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ALTREFOLLITROVATE

PERINCANALARE
VENEZIA

MARIO PIRANE

" 1IsoNoconvintochenonbastaparlareunatantum
delladevastazione cui e soggetta Venezia. La fol-
lia del gigantismo marittimo non conosce soste.
. L'idea che sia possibile scavare nuovi canali per
moltiplicare gli spazi subacquei dove far transitare i be-
stioni che sovrastano rii, palazzi, ponti, calli, piazze domi-
nanoisogni dei devastatori con lasperanzache vengasem-
prerinviatol'infausto giorno di un sempre possibile impat-
to. Nel frattempo il dominio delle cose, abbandonato dagli
ormai impotenti Magistrati alle Acque, ricade negli auto-
matismi dei mitomani addetti alla distruzione del paesag-
gio e che gia annunciano nuove iniziative (quanto egemo-
nizzate surrettiziamente dallaCompagniaame-
ricana Carnival?). Il famigerato Comitatone mi-
nisterialé annunceraagiornilasuanuovatrova-
ta. La proposta-progetto che porta il sigillo for-
male dell’Autorita Portuale prevede la
realizzazione di un nuovo canale, il Contorta
Sant’Angelo, per portarele grandinavicrocieri- &
stiche alla Marittima, in prosecuzione del cana-

le Malamocco-Marghera, con uno scavo corrispondente a
circa 8.300.000 di metri cubi di fanghi.

Questoenormescavoriproporrebbel’azionedevastante
delCanaledeiPetroliampliandoatuttalalagunasudlaspa-
rizionedelle caratteristiche geo-morfologichelagunari. Co-
siil progetto dell’ Autorita Portuale si cautela e per tuttala
sua lunghezza prevede quella che con un eufemismoviene
chiarnata “opera di mitigazione ambientale”: un’arginatu-
ra formata da isolotti di barene, perimetrati da una palifi-
cazione. Tutte le simulazioni condotte in sede tecnica di-
mostrerebbero che in questo modo 1’ambito lagunare at-
traversatodalcanale Contortasarebbesalvaguardato. Uni-
co “inconveniente” 'aumento della velocita delle correnti
di marea alla fine di questo enorme “condotto”, quando
sbocca nel canale della Giudecca di fronte alla Marittima,
cioeincittal

Lacosasingolare & chestudi e simulazioni diimpatto am-
bientale non considerano che in questo canale devono pas-
sare delle maxi-navi. Le quali, guarda caso, spostano un vo-
lume d’acqua gigantesco, che vada 100.000 a 150.000 me-
tri cubi, a seconda della dimensione!

Seilnatante navigain acqueristrette il treno d’onde ge-
nerato a poppa e pruasiriflette sulle sponde, ritarna verso
ilcentro del canale e si genera nel canale unacorrente di ri-
torno cherappresentail fatto chel’acqua spostatain avan-
ti dalla carena (i 100.000-150.000 metri cubi) deve ritor-
nareapoppa, e, vistalaristrettezzadelcanale, sviluppauna
velocita sensibile, anche laterale, e produce quindirilevan-
ti fenomeni erosivi.. Un progetto che Autorita portuale e
Magistrato alle acque hannodovutoritirare perl’ondatadi
sdegno sollevata. Ma questo tipo di intervento non compa-
re nel progetto del Contorta cosi come non compaiono le
grandi navi. Ma sappiamo cosa succede in questi casi: una
voltafattoilcanaleelecosiddette “operedimitigazioneam-
bientale”, come impedire che, a fronte dell’azione distrut-
tiva delle correnti provocate dal passaggio delle grandi na-
visulle finte barene, non sirealizzi anchel’arginatura fissa
in pietrame?

Avremmo cosi un enorme canale tra Malamocco e Ma-

rittima di circa 12 km dilunghezza e 180 m di sezione, con
argini fissi in pietrame, marginato dagli isolotti artificiali
(arginati anch’essi), che divide la laguna centrale dalla la-
guna sud e, a sud della Giudecca, una divisione tra ambito
est (verso mare) e ambito ovest (verso terra).

Inoltre sistole e diastole di marea, anziché avvenire nel-
I'espansionelagunare, verrebbero convogliate nel condot-
to-canale, portandodirettamentenel cuoredellacittagran-
dimassed’acquaconvelocicorrenti (inentrataeinuscita)..

Non sembrano queste, seppur alla lontana, preoccupa-
zioni dei proponenti...Il seguito al prossimo numero.

P.S: Siviene ora asapere che nelsettembre 2013, presso
la Commissione Via (Valutazione impatto ambientale) del
ministero dell’Ambiente, si era concluso con parere so-
stanzialmente négativo un esame dei progetti presentati
per lo scavo di nuovi canali. Tale parere é stato mantenuto
segreto violando le pit elementari regole di trasparenza
della Pubblica Amministrazione. [lsenatore Felice Casson,
appreso il fatto, ha presentato un'interrogazione urgente
al presidente del Consiglio e ai ministri interessati. ‘
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