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‘ Opere pubbliche, Da gennaio 2013 gli enti locali hanno smesso di chiedere i finanziamenti gla erogati

Cdp, due miliardi di mutui restano inutilizzati

Massimo Frontera

ROMA

mxn Cassa depositi e prestiti
lancia il campanello d’allarme
su2 miliardi di mutui per opere
pubbliche che sono "dormien-
ti", non vengono cioe utilizzati
dagli enti locali; e offre anche
alcune soluzioni per riutilizza-
re, almeno in parte, queste ri-
sorse.Secondo il monitoraggio
comunicato ieri da Via Goito,
sono 6.317glienti-tracomunie
province - che hanno ottenuto
mutuida Cdp per finanziare cir-
ca49milaappaltidilavoriofor-
niture (inogni caso investimen-
ti in conto capitale). Una mon-
tagna di prestiti che pero - da
quasiun anno e mezzo - risulta
completamente congelata. Da
gennaio 2013, riferisce la Cassa,
glientihanno smessodichiede-
re le somme per le qualiaveva-
no acceso i mutui. Su queste
somme, tuttavia, gli enti non
hanno smesso di pagare irelati-
vi oneri. Una vera e propria
anomalia che hauna dimensio-
neimpressionante.

«Si tratta di quasi 2 miliardi

di eurow, ribadisce il direttore

generale della Cassa depositi e
prestiti, Matteo Del Fante. Due
miliardi destinatia investimen-
tiche nonsi traducono in spesa
effettiva, cioé non producono
sviluppo economico, senza pe-
ro smettere di produrre oneri
che pesano sui bilanci degli en-
ti. Del Fante sottolinea che Cas-
sa depositi e prestiti sta effet-
tuando «una campagna massi-
va di comunicazione verso gli
enti perché possano riutilizza-
re queste risorse per finanziare
nuoviinvestimenti o ridurre po-
sizioni debitorie».

Ladimensione di questa ano-
malia & tale che in questi giorni
Cassadepositie prestitistascri-
vendo a ciascuno di questi 6.317
entiper ricordargli tuttiipresti-
ti che, per cosi dire, non danno
pit segni di vita. In concreto,
agli enti si propone o di ridurre
ilfinanziamentorichiesto oppu-
re di utilizzarlo diversamente.
Tutte le opzioni possibili sono
specificate nella circolare ema-
natadaCdpl'estate scorsaconil
numero1280/13.

Ma in cosa consiste questa
anomalia? E soprattutto perché
sié creata? Il portafoglio di que-

| | NUMERI CHIAVE

sti finanziamenti, spiega Cdp,
hadue componentiprincipali. Il
primo insieme ¢ costituito da
somme residue rispetto ai pre-
stiti originariamente accesi, in-
clude somme pari al 5% del pre-
stito ottenuto e comunque non
superioriasmilaeuro. Comples-
sivamente, questa componente
vale 127 milioni. Cdp non esclu-
de che questi "spiccioli" possa-
no addirittura essere somme di
cui I'ente ha perso memoria e
che occorre solorichiedere.

La vera anomalia sta invece
nella componente di maggiore
dimensione, che ammonta a 1,8
miliardi di euro, per la maggior
parte localizzati in citta del Sud
(50%) e, in misuramolto inferio-
re,alNord (29%) eal Centro Ita-
lia (219). Tutti prestiti che gli
enti hanno chiesto (fino al 31 di-
cembre 2012), ma che dagenna-
io 2013 non vengono appunto
utilizzati. Perché?

Cdpsuggerisce alcune spiega-
zioni. Il primo indiziato & il pat-
to di stabilita che, peraltro, da
gennaio 2013 € stato esteso agli
entilocali di piccola e media di-
mensione (tra mille e smila abi-
tanti). Se 'ente & al limite della

49mila

Le opere finanziate

non hanno pili chiesto
I’erogazione dei fondi

50%

Sono6.317 glienti—tra
comuni e province —che hanno
ottenuto mutuida Cdp

per finanziare circa 49mila
appaltidi lavori o forniture.
Tutti investimentiin conto
capitale che sonofermi da
oltre un anno perché gli enti

Le somme disponibili al Sud
La maggior parte delle somme
inutilizzate sono in carico
acittd del Sud (50%) e, in
misura moltoinferiore, al Nord
(29%) e al Centro Italia (21%)

IL SOLLECITO

Una lettera indirizzata

ai 6.317 tra comuni

e province per sollecitare
['utilizzo dei fondi destinati
a lavori e acquisti

spesa consentita, e ha I'handi-
cap di dover registrare il movi-
mento del mutuo Cdp solo in
uscita, allora si blocca. A raffor-
zare questo vincolo c’¢ poi il li-
miteall’indebitamento deglien-
tilocali per nuovi mutui (artico-
lo 204 del TueD). 1l limite & oggi
fissato all’8%. E un po’ meno an-
gustorispetto aquello del 49 in-
trodotto dal governo Monti, ma
& pur sempre la meta circa di
quello che érimasto in vigore fi-
no al febbraio 2011 (15%).

A queste cause di matrice
contabile si aggiungono le pa-
tologie del sistema degli appal-
ti. Il contenzioso segue ormai
come un’ombra qualsiasi ap-
palto ed é la principale causa
sia del mancato avvio dell’ope-
ra (in questo caso l'intero im-
porto chiesto dall’ente a Cdp
resta inutilizzato), sia dell'in-
terruzione a causa di variazio-
ni in corso d’opera. Il blocco
del cantiere per imprevisti o -
consempre maggiore frequen-
za-peril fallimento dell’impre-
sa sono altre cause che porta-
no all'interruzione del lavoro
e, dunque, dei pagamenti.
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