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F. GUERRA ALLA RIFORMA BRAY
CHE CANCELILA IL, CONTEMPORANEO
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camimino. Fraiprimiaprotestare cisono, quasisuidea-
li fronti opposti, gli archeologi e chi lavora con I'arte contemporanea.
«Questo ministero nasce dalla Direzione generale antichita e belle arti,
fondata nel 1881. E ora questo stesso ministero vorrebbe farla sparire la
parola antichita», dice Piero Guzzo, per quindici anni soprintendente a
Pompei,archeologodifamaorainpensione, mentre 2 appoggiatoalpor-
toned'ingressodeiBeniculturali, al Collegioromano.Insiemeaisuoicol-
leghi, una cinquantina, protesta controlariformache, riorganizzandola
strutturainterna, accorpal’archeologia al paesaggio e al patrimonio sto-
rico-attistico. Senza neanche nominarla.

Eraprevisto chelariforma andassein Consiglio dei ministri, anche so-
loinlettura. Manonsaracosi. All'incontro conisindacati, al posto di Bray
c’erano il capo di gabinetto e il capo dell’ufficio legislativo (qui sembra
profilarsi una piccola apertura: la parola antichita, prima sparita, po-
trebbe ricomparire). I1 Pd, il partito del ministro, non guarda con favore
aquestotesto e piuttostosolidarizza con chisi oppone. Oltre sessantafra
soprintendenti e dirigenti del ministero chiedono di sospendere tutto e
di avviare una trattativa.

“Incomprensibile”. “Ritorno al passato”. “Divorzio non consensua-
le”. Sonole parole con cui, il mondo dell’arte contemporanea commen-
tail “declassamento” che, di fatto, colpisce il settore nella bozza del mi-
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confinati nella “Direzione
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I ’ antichita sparisce e il contemporaneo & declassato. B il
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paradossale effetto della riforma che Massimo Bray
proponeperilministerodeiBeni culturali. Unariforma
che incontra resistenze fortissime e che rallenta il suo

nistro Bray. I funzionari del Mibac

preferisconononesporsisingolar-

mente, ma il clima & teso. Non ci

stannoalfiniresottounaDirezione
generale che non distingue tra ar-
te contemporanea, spettacolo ed
eventi effimeri come fiere e sagre.
Teri, sul blogdella “Conferenza dei
dirigentidelMibac”, e comparsala
richiestadisospensionedell'iterdi
approvazione della bozza di rifor-
ma e di apertura di un confronto
tecnico. Perché il progetto non
sembra «rispondere adeguata-
mente aquelle esigenze disempli-
ficazione ed efficacia nella tutela
dei beni culturali del Paese avver-
tite da pi1 parti». Anzi, sirileva tut-
talasua«fragilita come strumento

per un effettivo rilancio del patri-
monio culturale italiano». Laboc-
ciatura, insomma, appare netta.
Per qualcuno il provvedimento
¢ pieno di passaggi oscuri. Anna
Mattirolo, direttore del Maxxi Arte
di Roma, commenta: «Sono rima-
staun po’ stupita. Perd voglio leg-
gere bene tutto il testo, prima di
entrarenel merito. L'arte el'archi-
tettura contemporanea devono
mantenere il loro spazio impor-
tanteefarepartediunsistemapro-
duttivo e sano. Come & avvenuto
quando c’eralaDirezione genera-
le per I'Architettura e l'arte con-
temporanea (Darc)». La Darc non
esistepill. E, seil progetto diBraysi
realizzasse,'attuale Direzione ge-

nerale per il paesaggio, le belle ar-
ti,'architetturael’arte contempo-
ranea (PaBAAC) farebbe la stessa
fine.

«Trasferire 1'arte contempora-
nea alla Direzione generale dello
spettacolo? Rimango esterrefat-
ta», commenta Gabriella Belli, di-
rettore della Fondazione musei ci-
vici veneziani, e una lunga espe-
rienza nel settore. «Invece di sem-
plificare, hanno trasferito una
competenza. Ma che riforma &? E
vero che 'arte contemporanea &
anche performativa, ma lo consi-
deriamo spettacolo? E dire che ci

‘sono voluti anni perché in Italia il

contemporaneosisedesseal tavo-
lo di tutte le altre arti, perché si

creasse unrapporto diosmosicon
I'antico. Adesso si divide quello
chesiécercatodiunire. Sitoglieal-
I'arte contemporaneail valore del-
lastoria e la si equipara agli eventi
effimeri. Questafrattura pud crea-
re un grave dissesto culturale. Mi
auguro che alla fine questo tradi-
mento non avvenga e che il mini-
stro ascoltiifunzionari».
Confinare l'arte contempora-
neanello spettacolo & una visione
antiquata dei beni culturali? Se-
condo Achille Bonito Oliva, si:
«Questa distribuzione — spiega —
corrispondeapregiudiziscolastici
e a una vecchia impostazione
idealistica per cuiélastoriacheda
valoreall’arte. Mal'artehaunospi-
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rito del proprio tempo, problema-
tico, ma non incerto. Bisogna evi-

mente li ha alimentati, una carat-
teristica tuttaitaliana, a differenza

tareche questi pregiudizi, fruttodi dialtripaesi. “§i toglie alle opere

una mentalita antiquariale, svi-  Un altro punto controverso ri- di oggi il valoxe

luppinoscetticismo esottovaluta- guarda il regime dei vincoli, fra i o

zione del contemporaneo». principali strumenti della tutela della Stona.
FrancescoBonami, chequalcu- sia paesaggistica che storico-arti- e le si egquipazra

no da per candidato allaguidadel sticaoarchitettonica. Finoraerala agli eventi effineri®

museo Macro di Roma («<Ma nes-
suno me !'hai mai chiesto», pun-
tualizza lui) sembra condividere:
«Qualisarebberoivantaggidique-
stariforma?Risparmiare? Compli-
care, piuttosto. L'arte contempo-
raneadovrebbe andare sottoladi-
rezionedellaricercaedellaforma-
zione culturale. La cosachepreoc-
cupa & l'idea che tutta la cultura,
oltre che la politica, debba diven-
tare “spettacolo”. Guy Debord
scrisse La societa dello spettacolo.
Nel nostro caso, si dovrebbe scri-
vere “La societa dell’avanspetta-
colo”».

Gli archeologi non sono da me-
no. Al sit-in romano Piero Guzzo
hainmanouncartellorosso,come
tuttiglialtrimanifestanti. C’@scrit-
to «L'archeologia? Chil’ha vista».
Dal portone esce Massimo Bray,
hail volto scuro e a occhi bassi su-
pera il drappello di contestatori.
Non solo archeologi, perd. Con
Guzzo ¢’¢ Mario Lolli Ghetti, exdi-
rettore generale di architettura,
paesaggio e belle arti, e poi Anna
Maria Moretti, ex direttrice del
Museo di Villa Giuliaa Roma ed ex
soprintendente del Lazio, e anco-
ra Elizabeth Fentress dell'Ameri-
canAcademyin Rome, presidente
dell'International Association of
Classical Archaeology. Quando,
giovedi scorso, & circolata la noti-
ziachel’archeologia avrebbefatto
tutt'uno con paesaggio e patrimo-
nio storico-artistico, le caselle di
posta elettronica di chi scava da
Nord a Sud sono state inondate di
mail. Proteste sono arrivate anche
dal mondo universitario.

Le novita della riforma investo-
no anche il sistema museale, L'ar-
ticolo 32 stabilisce che il ministero
elenchi un certo numero di musei
sganciandoli dalle soprintenden-
ze e assegnandone la guida a diri-
genti (attualmente i direttori sono
equiparati ai funzionari e guada-
gnano non pitidi 1.800 euro alme-
se). Ma quali saranno questi mu-
sei? Le interpretazioni divergono.
Secondo qualcuno sono i piit
grandi e quelli con pilt visitatori.
Secondo altri, invece, non sono i
musei che gia appartengono al si-
stema dei poli museali (gli Uffizi o
Pitti del polo fiorentino, Borghese
oBarberinidiquelloromano). Co-
munqgue un numero imprecisato
di musei avra maggiore autono-
mia, il che garantira vantaggi, ma
fara perdere, di fatto, il rapporto
stretto conil territorio che storica-

direzione regionale a emettere il
provvedimento, supropostae do-
po un'istruttoria condotta dalle
soprintendenze. Ora invece, al-
meno perivincolistorico-artistico
earchitettonico, tutto tornain ca-
po alle soprintendenze, mentre le
direzioni regionali conservano
quelli paesaggistici. Un modo per
snellire le procedure o un modo
per complicarela vita a funzionari
stremati, ormai anziani, ridottinel
numero e soggetti a pressioni in-
sopportabili?

IL MINISTRO
Massimo Bray, ministro
dei Beni culturali
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