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Cattiveacque d'Italia
il pericolonel bicchiere

Corte costituzionale che hanno
seppellito il tentativo di reintro-
SALVATORE SETTIS durrelenormebocciate. Masele

ﬁ SSEDIATIdalleacqueav- acque ci appartengono, come

velenate, come ci difen- Mai tolleriamo contaminazioni

deremo?Primailreferen- Cheminanolanostrasalute?
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Nonsolo I’arsenico a Viterbo. Viaggio nell Ttalia dove si moltiplicano i casi di inquinamento chimico del bene piti prezioso

dum per la proprieta pubblica
delle acque; poile sentenze della

pellito il tentativo fraudolento di reintrodurre le
SALVATORE SETTIS ) norme appenabocciate. Ma sele acque ciappar-
ssediati dalle acque avve]enate’ come tengono, come mai tolleriamo livelli di contami-
cidifenderemo? Ecome maigliitalia- nazionecheminanolanostrasalute? Duesonole

L’UNICOANT
EDIF ENDEREIL SUOLO

ni sopportano in silenzio questo at-
tentato allaloro salute? E dell’altro je-
.11 il referendum per la proprieta pub-
blicadelle acque, che grazie al contributo di giuri-
sti come Stefano Rodota e a un fortissimo appog-
gio popolare harispedito al mittente una pessima
legge del governo Berlusconi; sono diierile sen-
tenze della Corte Costituzionale che hanno sep-
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SALVATORESETTIS - 7 -
(seguedallacoperting)

aretoricadeigrattacieli, inritardodiunsecolorispettoai
suoi modelli americani, comporta profonde escavazio-

¢ de acquifere, favorendo la subsidenza e la contamina-
zione delle acque e dei suoli (ancor pil1 grave dove insistono di-
scariche miste, con forti presenze di sostanze organiche). Rifiuti
industrialiliquidiesemiliquidi, spessoscaricatinelterreno perri-

cause principali di questa situazione allarmante:
lafragilizzazioneel'inquinamentodeisuoliel’al-
lentamento (per non dire la scomparsa) dei con-
trolli pubblici. Il forsennato consumo di suolo
(8,1 % della superficie del Paese, il doppio della

‘media europea) comportala perdita irreversibi-

le delle funzioni ecologiche dei terreni e la loro
fragilizzazione.

_ni, che spesso mettono in comunicazione due o pii1 fal- .
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sparmiaresuicosti, siinfiltranointerreni giacompromessi, eive-
lenisispargonoperognidove, raggiungonoleacqueeleradicide-
glialberi, alteranoilnostro ¢ibo.Icontrolli pubblici, pur segmen-
tati e diseguali, dovrebbero crescere di fronte a tanto disastro, e
invece sono inritirata, perché il vangelo & risparmiare a ogni co-
sto, anchea costo dellavitadei cittadini. Lariduzione delle risor-
se pubbliche & un aspetto di quello smontaggio dello Stato che i
governi della legislatura appena chiusa (compreso il governo
“tecnico”) hanno perseguito senza rimorsi, etichettandolo cini-
camentecome “riforme” (unbellibrodi Ugo Mattei, Controrifor-
mie[Einaudi] neproponeun’analisiserrata). ComenelcasodiTa-
ranto, si & imposta alla politica una regola non scritta, ma im-
prontata alla massima illegalita: che, ciog, quando siano in ballo
interessi economiici, la protezione della salute passa in secondo
piano. E se un magistrato osa aprire un’inchiesta su costruttori
senza scrupoli o su industrie che inquinano, ¢’e subito chilo ac-
cusa di lesa maesta e invoca le borse, i mercati, I'Europa e

" quant’altropur discodinzolaresenzapudoreall' indirizzodeipa-
droni del vapore.
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La risposta a tanto disastro dovrebbe essere in primo luogo il
rilancio dell’agricoltura, che & la miglior possibile tutela dei suo-
li: manemmeno questo rimedio & pil1 garantito, visto chel'indu-
strializzazionedellecoltivazioniintensivizzal usodeisuoliusan-
do pesantemente fertilizzanti chimicisenza prevedereilloroim-
patto sul regime idrogeologico. La segmentazione delle cornpe-
tenzeamministrative el’insistenzasulla pienaautonomiadicia-
scun Comune nella pianificazione del proprio territorio impedi-
sce una visione “dall’alto” dei problemi, e dunque anche una
qualsiasi soluzione. I confini amministrativi fra Comuni (ma an-
chefraRegioni) sonodeltuttoarbitrari,enon coincidonomaicon
la distribuzione naturale delle risorse ambientali, meno che mai
conlamappa dei problemi, delle violazioni, dei pericoli. Dal mi-
nisterodell’Agricolturaévenutaalmenounapropostadileggesui
suoliagricoliconmoltiaspetti positivi, ma travolta dalla fine legi-
slatura; mentre il niinistero dell’ Ambiente troppo spesso siada-
giain una passiva trincea dimera osservazione.

Prevale insomma !'idea berlusconiana che ognuno sia “pa-

drone in casa propria”: gli industriali di inquinare, i coltivatori di
usare concimi avvelenati, i Comuni di chiudere un occhio, anzi
due. Ilpit1prezioso deinostribenicomuni, ilsuoloincuiviviamo,
anzichéesser gestitoabeneficio dellacomunita deicittadini, vie-
ne segmentato in funzione dell’esercizio del potere locale, della
distribuzione di favori e benefici, del voto di scambio, dell’esa-
zionedigabelle. Spariscelentamente dall' orizzonte dei cittadini,
dallanostra eticaquotidiana, perfino dai nostri sogni e speranze,
ognitraccia di senso civico, ognirispetto del bene comune. Maé
al bene comune che la Costituzione & orientata, daila prima pa-
rola all’ultima. Essa subordina la proprieta privata e la liberta
d’impresa all'utilita sociale (artt. 41-42), «tutela la salute come
fondamentale diritto dell'individuo e interesse della collettivita»
(art.32), ponesicurezzaedignitaincimaallalistadeidiritti, enon
infondo. Frale “larghe intese” che a quel che pare ciattendono,
qualisonole priorita? Lasalute dei cittadini olaloro condanna?1l
rispetto della Costituzione o il suo stravolgimento?
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